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1. A aproximagdo entre o juiz e o arbitro comeca pelo fato de que eles
exercem a mesma funcio.

Oppetit, em sua obra cléassica, afirmou que:

“el arbitraje ya no puede reducirse a un puro fenémeno contractual, como
lo reclaman los apasionados discursos criticos de Merlin: su naturaleza
jurisdiccional hoy no es puesta en duda, aunque su origen siga siendo con-
tractual: el arbitraje es una justicia, privada, es cierto, pero una justicia al
fin y al cabo (...).”!

Nesse contexto, a sentenga arbitral, embora tenha seu fundamento no
contrato emanado da vontade das partes, exerce funcéo jurisdicional, na medida
em que resolve definitivamente o litigio.

“Na verdade, o arbitro ndo ¢ um orgao jurisdicional, enquanto entidade
institucionalizada, mas exerce, sem duvida, uma func¢io jurisdicional™. No
mesmo sentido:

“Los arbitros ejercen la funcion declarativa jurisdiccional y la funcién
cautelar, correspondiendo a los 6rganos jurisdiccionales la tarea de hacer

ejecutar lo juzgado.”

*  Este artigo foi escrito e publicado em homenagem ao Professor Araken de Assis. Apds a
edicao da Lei n° 13.129, de 26 de maio de 2015, o texto foi revisto para publicagdo em
coletdnea da Federasul (Porto Alegre, RS, julho de 2015).
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No processo arbitral, os arbitros decidem com base em conveng@o pri-
vada, sem a intervencio do Estado, mas a senten¢a tem eficacia de sentenga
judicial. No Ag/Sentenga Estrangeira 5.206-7, do Reino da Espanha, o Supremo
Tribunal Federal, ao decidir sobre a constitucionalidade da Lei de Arbitragem,
reconheceu que o juiz pode substituir a vontade da parte recalcitrante que firmar
a clausula compromisséria e depois ndo instituiu a arbitragem. O r. julgado
entendeu inexistir rentincia a jurisdi¢gdo, mas uma escolha manifestada em
contrato, elemento da relacdo negocial, pela qual as partes decidem sobre um
modo de solucio do conflito futuro, opgao essa que deve ser cumprida.

Assegurada a autonomia da jurisdi¢do arbitral, sio muitas as referéncias
constantes da Lei n® 9.307/96 sobre a possibilidade de interven¢do judicial,
quando as duas jurisdicdes se conectam e, em certas ocasides, se atritam. De
modo geral, observa-se que os tribunais tém prestigiado a solugéo arbitral, que
se torna cada vez mais presente no mundo juridico nacional, com tendéncia
de aumento, porquanto nos contratos empresarios hoje celebrados € comum a
insercao da clausula compromissoria.

2. Refiro sucintamente as situagdes previstas na lei em que ha a partici-
pacdo do juiz, cuja simples enumeragdo mostra que o tema € recorrente e pode
surgir muitas vezes antes, durante e depois da instalagdo do tribunal arbitral.
E, na verdade:

“il cuore del dibattito sta nel fissare il rapporto tra arbitrato e giurisdizione
— 0, se si vuole, tra arbitri e giudici; sono, questi due mondi, in contrasto tra
loro, ed in tal caso quale deve prevalere sull’altro, o possono coesistere, €
come ed a che condizioni.”

— Antes de instituida a arbitragem, as partes poderao recorrer ao Poder
Judiciario para a concessdo de medida cautelar ou de urgéncia (art. 22-A, in-
troduzido pela Lei n® 13.129, de 26 de maio de 2015).

—Nao havendo acordo sobre a forma de instituir a arbitragem, a parte sera
convocada; se ndo comparecer, ou se recusar o acordo, a interessada propora
a demanda do art. 7° (art. 6°, paragrafo tinico).

— Havendo resisténcia ao cumprimento da clausula compromissoria, o
juiz — provocado — designara audiéncia especial, na qual tentara a conciliagao;
sem acordo, o juiz apreciara o pedido; se procedente, decidira sobre o conteuido
do compromisso arbitrai e sobre a nomeacgao dos arbitros, valendo a sentenca

4 LACHINA, Sergio. L arbitrato: il sistema e ’esperienza. 2. ed. Milano: Giuffré, 2004. p. 11.
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